
Zápis z jednáńı Pedagogické rady 25.1.2023

Př́ıtomni: V. Doleǰśı, Š. Holub, O. Kalenda, P. Kaplický, M. Kulich, M. Kopa, R. Lávička, J. Málek, M. Omelka,
L. Pick, J. Rataj, J. Spurný, D. Stanovský, J. Št’ov́ıček, M. Zelený .

Tématem jednáńı bylo pokračováńı diskuse o námitce Rady pro vnitřńı hodnoceńı, že postaveńı Geometrie 2
(G2) je v rozporu s deklaraćı, že prvńı dva roky studia programu Obecná matematika jsou společné pro všechna
zaměřeńı. G2, která neńı povinná pro zaměřeńı Stochastika, je v doporučeném pr̊uběhu uvedena již ve druhém
ročńıku.

Š. Holub konstatoval, že tato skutečnost je ve studijńıch plánech zvýrazněna t́ım, že je v popisu zaměřeńı Ma-
tematické struktury, Matematická analýza a Numerická analýza a matematické modelováńı G2 uváděna ve 3.
ročńıku s poznámkou, že je doporučeno předmět absolvovat již v LS 2. ročńıku. Podobně je nápadné, že Úvod do
komplexńı analýzy (UKA) je jediným předmětem povinným pro všechna zaměřeńı, zařazeným do třet́ıho ročńıku.

Poznámka v korekturách zápisu: Skutečnost je taková, že G2 je nejprve uvedena v doporučeném
pr̊uběhu prvńıho dvoulet́ı jako nepovinná a v popisu třet́ıho ročńıku uvedených zaměřeńı je poté
uvedena jako povinná prerekvizita pro bakalářské konzultace, a to právě s doporučeńım pro absolvováńı
ve druhém ročńıku (tedy v souladu s doporučeným pr̊uběhem).

Základńı otázkou je, zda je jednotný pr̊uběh prvńıho dvoulet́ı žádoućım ćılem. Pokud by tomu tak nebylo, je
možné námitku Rady vypořádat pouhou vhodně formulovanou změnou informace o okamžiku volby zaměřeńı.
(Př́ıpadně pokusem rozporovat námitku s odkazem na společný doporučený pr̊uběh - M. Omelka, M. Kulich.)

Pokud bychom o skutečné jednotné prvńı dvoulet́ı stáli, nab́ızej́ı se následuj́ıćı možnosti:

(1) Prostá záměna G2 a UKA (zmiňovaná na konci zápisu z PR 22.11.2021)

(2) Posun G2 do pátého semestru a spojeńı UKA s Matematickou analýzou 4 (MA 4). Tuto možnost popsal ve
svém ṕısemném stanovisku S. Hencl, který se jednáńı nemohl zúčastnit, a který považuje paralelńı výuku
MA 4 a UKA za neproveditelnou z d̊uvodu návaznosti.

(3) Pouhý posun G2 do pátého semestru. Tato možnost je pochopitelně zcela neproblematická pro zaměřeńı
Stochastika (M. Kopa), ale panoval souhlas, že pátý semestr zaměřeńı Matematická analýza a Modelováńı
by se t́ım stal nepr̊uchodným.

P. Kaplický nejprve shrnul současnou podobu prvńıho dvoulet́ı a relevantńı návaznosti ve 3. ročńıku (Úvod
do parciálńıch diferenciálńıch rovnic, Úvod do analýzy na varietách). Začleněńı G2 do MA4 považuje za ne-
vhodné kv̊uli odlǐsnému pojet́ı derivace v reálném a komplexńım oboru. Posun G2 do 5. semestru by zkomplikoval
návaznost Úvodu do parciálńıch diferenciálńıch rovnic (UPDR) (zejména Gaussova věta o divergenci).

Poté J. Rataj shrnul současný sylabus G2, který se skládá ze tř́ı blok̊u (každý z nich zhruba stejně dlouhý, tedy
4 až 5 přednášek):

1. plochy a mı́ra na nich; plošný integrál 1. druhu; Gaussova-Ostrogradského věta (bez d̊ukazu);

2. diferenciálńı formy v Rn; multilineárńı algebra; orientované plochy; plošný integrál 2. druhu; Stokesova věta
(a z ńı plynoućı Gaussva-Ostrogradského věta);

3. úvod do diferenciálńı geometrie ploch; Gaussova křivost; geodetika; Gaussovo Theorema egregium; Rieman-
nova metrika na plochách (něco z toho by se dalo přesunout do Analýzy na varietách).

Křivkový integrál je součást́ı Geometrie 1.

V následuj́ıćı diskusi se objevila tato témata:

� Reálnou a komplexńı analýzu je vhodné sṕı̌s oddělovat, nebo kombinovat? (R. Lávička: viz jednota anaýzy
v duchu Rudina; M. Zelený: metody v obou oborech jsou odlǐsné.) Jak brzo by se studenti měli setkávat s
komplexńı variantou (např. v lineárńı algebře)?



� Otázka souběhu látky. Princip
”
nejprve přednést, procvičit a vyzkoušet, teprve potom aplikovat“ (J. Spurný)

vs. možnost komunikace mezi předměty. J. Málek mı́ńı, že souběh G2 a UPDR je možný; naopak podle P.
Kaplického, který UPDR učil posledńı dva roky, neńı paralelńı výuka těchto předmět̊u vhodná a vyžádala
by si výrazné změny. Souběh Úvodu do teorie Lieových grup a Úvodu do analýzy na varietách (který by se
musel posunout do 6. semestru) je představitelný.

� Je žádoućı, aby celý blok čtyř přednášek z Matematické analýzy vedl jeden přednášej́ıćı v jednotném duchu
(M. Zelený), nebo je naopak př́ınosem nutnost r̊uzných přednášej́ıćıch komunikovat (Š. Holub)?

� Př́ıstup k diskusi o akreditaci:

– Domluvenou akreditaci je třeba nechat nějaký čas běžet. (J. Málek)

– Na velké změny nejsme připraveni. (M. Kulich)

– Diskuse o výuce by měla prob́ıhat kontinuálně, ne jen nárazově před akreditacemi. (Š. Holub)

– Vzniklé dohody jsou výsledkem složitých kompromis̊u, na které se při novém otev́ıráńı témat zapomı́ná,
ale problémy se znovu vynoř́ı. (P. Kaplický) Co ale s kompromisy, ke kterým se nikdo nehláśı? (Š. Holub)

� Obt́ıžnost studia:

– Jedńım z hlavńıch ćıl̊u při př́ıpravě posledńı akreditace bylo zjednodušeńı studia. To se povedlo v
prvńım roce, ale ne ve druhém, který je pro studenty na hranici zvládnutelnosti (M. Kulich).

– Studenti nezvládaj́ı ani prvńı ročńık. Pokud se něco neudělá, neúspěšnost se radikálně zvýš́ı (L. Pick).

– Přeneseńım do čtvrtého semestru se UKA stane pro studenty obt́ıžněǰśı (O. Kalenda).

– Jsou lepš́ı dvě snadněǰśı přednášky, než jedna velká (argument proti velké přednášce, která by vznikla
spojeńım UKA a MA4).

� Závažnost celého problému je vńımána r̊uzně. Od postoje, že námitka RVH je zbytečným obtěžováńım
vzhledem k jednotnému doporučenému pr̊uběhu a vzhledem k možnosti si G2 zapsat i dodatečně (M. Kulich,
M. Omelka), až po konstatováńı, že (ne)zápis G2 ve čtvrtém semestru se ve skutečnosti s volbou zaměřeńı
Stochastika kryje téměř dokonale (D. Stanovský).

Poznámka v korekturách zápisu:

– Z 33 student̊u nového programu Obecné matematiky, kteř́ı si v roce 2021/2022 zapsali Mate-
matickou statistiku 1, absolvovali G2 čtyři (daľśıch 6 si ji neúspěšně zapsalo, z toho 5 neźıskalo
ani zápočet).

– Z 28 student̊u nového programu Obecné matematiky, kteř́ı si v roce 2022/2023 zapsali Mate-
matickou statistiku 1, jich absolvovalo G2 devět (daľśı 2 si ji zat́ım neúspěšně zapsali).

� Koordinace mezi předměty, existence duplicit. Viz neúspěšný pokus o společný vstupńı kurz.

Závěry:

� Jak konstatoval v úvodu setkáńı Š. Holub, pedagogická rada je př́ıležitost́ı k diskusi, nemá žádný mandát
něco rozhodovat.

� V. Doleǰśı shrnul alternativy, které zazněly (viz výše). Vyjádřil připravenost otázku dále diskutovat na
kolegiu proděkana.

� P. Kaplický jakožto garant oboru, který je za řešeńı formálně zodpovědný, konstatoval, že současné řešeńı
zvolil po dlouhých jednáńıch při př́ıpravě současné akreditace a stoj́ı si za ńım. Sám tedy nebude žádné
alternativńı řešeńı hledat ani podporovat. Vyzval také k tomu, posuzovat možná řešeńı podle počtu student̊u,
kterým zkomplikuj́ı studium.

Zapsal: Štěpán Holub
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